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В последнее десятилетие исследователи неоднократно оáращались к источ-
никам, соçданным «простыми советскими людьми». Îдним иç наиáолее со-
хранных окаçались, пожалуй, «письма во власть»1. Èх соáлаçнительно тракто-
вать как «ãолос» («текст») народа, своеãо рода наивное письмо, поçволяющее 
реконструировать öенностные установки оáывателя. Сохранившиеся áлаãодаря 
áюрократической проöедуре раáоты с письмами, они дают воçможность услы-
шать поçиöию не только власти, но и её оппонентов, çаявлявших о принöи-
пиально иной системе öенностей. В настоящем исследовании речь пойдёт о 
письменном наследии людей, которые не поáоялись пуáлично наçвать сеáя ве-
рующими в условиях построения атеистическоãо оáщества. Главный вопрос — 
как они видели сеáя в стране поáедившеãо соöиалиçма, какими понятиями и 
катеãориями описывали свои потреáности в свяçи с релиãиоçными вçãлядами в 
период «раçвитоãо соöиалиçма»?

Письма во власть áыли неотъемлемой частью соöиальноãо протеста ещё 
в 1920—1930-е ãã. Îднако этим их функöии не оãраничивались. Простые со-
ветские люди «считали своим долãом» ставить высшую власть в иçвестность о 
ненормальных явлениях повседневной жиçни. Такие действия наиáолее удачно 
оáоçначаются понятием «сиãналы». Уже в 1930-х ãã., несмотря на удручающе 
плохую раáоту с поступающими письмами, они окаçались чуть ли не един-
ственным «соöиальным клапаном» — каналом коммуникаöии населения с вла-
стью, — и их поток постоянно увеличивался. Ф.-К. Íерар свяçывает это, сре-
ди прочеãо, с исчеçновением друãих форм леãальноãо протеста. Îдновременно 
письма тех лет отражают активное освоение населением яçыка пропаãанды: 
«массы» осваивали (принимали и переосмысляли) спускаемую сверху идеоло-
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1 См., например: Голос народа: Письма и отклики рядовых советских ãраждан о соáытиях 
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ãию2. При этом написание «писем во власть» стало чуть ли не частью народно-
ãо творчества, формой народной культуры со своими умельöами. Îднако они 
испольçовались и самой властью — например, для моáилиçаöия населения, 
дискредитаöии идейно чуждых элементов или в рамках кампаний по «отсеива-
нию». Мноãие такие кампании начинались с «оáращений трудящихся».

Сравнительное усиление соöиальной направленности политическоãо курса 
в áрежневский период отраçилось на отношении к «сиãналам сниçу». Была раç-
раáотана проöедура раáоты с ними, реãламентировавшаяся нормативно-право-
выми актами. В 1968 ã. принят новый çакон о порядке рассмотрения предло-
жений, çаявлений и жалоá ãраждан, в который в 1980 ã. внесли дополнения3. 
Èсследователи отмечали, что соöиалистические диктатуры свяçывали сеáя с 
массами череç декларируемую патерналистскую опеку над «маленькими людь-
ми»4. «Заáота партии и правительства» предусматривала ответную реакöию со 
стороны населения5, которая проявлялась в раçличных формах демонстраöии 
лояльности: участии в выáорах, членстве в оáщественных орãаниçаöиях, под-
держке идеолоãических кампаний череç письма в редакöии периодических иç-
даний6.

В условиях холодной войны письма ãраждан («советской оáщественно-
сти») часто испольçовались и при раáоте с çаруáежьем — в виде оáращений 
к международной оáщественности против аãрессии со стороны враждеáноãо 
окружения, дискриминаöии расовых и этнических меньшинств в капитали-
стических ãосударствах и т.п. Для придания авторитета своим внешнеполи-
тическим иниöиативам и продвижения их на международной арене советское 
руководство испольçовало ресурс и «наименее советских» институтов — напри-
мер, öеркви. В современной историоãрафии достаточно хорошо описаны фор-
мы внешнеполитической активности православноãо духовенства и механиçмы 
вçаимодействия в этой сфере с ãосударственными институтами7. Íапример, в 
1982 ã. в адрес II спеöиальной сессии ÎÎÍ по раçоружению áыла направлена 

2 Нерар Ф.-К. Пять проöентов правды. Раçоáлачение и доносительство в сталинском СССР 
(1928—1941). М., 2011.

3 Укаç Преçидиума Верховноãо совета СССР от 12 апреля 1968 ã. № 2534-VII «Î порядке рас-
смотрения предложений, çаявлений и жалоá ãраждан» // Ведомости Верховноãо совета СССР. 1968. 
№ 17. Ст. 144; Закон СССР от 26 июня 1968 ã. № 2830-VII «Îá утверждении Укаçа Преçидиума 
Верховноãо совета СССР “Î порядке рассмотрения предложений, çаявлений и жалоá ãраждан”» // 
Ведомости Верховноãо совета СССР. 1968. № 27. Ст. 237.

4 Merl S. Politische Kommunikation in der Diktatur: Deutschland und die Sowjetunion im Vergleich.
Wallstein Verlag, 2012. S. 82.

5 Примечательна «áлаãодарность», составленная в 1980 ã. протоиереем Петром Маркеловым и 
направленная в Совет по делам релиãий при Совете министров СССР (СДР): «Íашему Советскому, 
Коммунистическому Правительству во ãлаве с Леонидом Èльичом Брежневым, что мы, священ-
нослужители, освоáождаемся от уплаты налоãа по статье 19 и áудем платить по статье 18-ой, в чём 
предоставляются нам льãоты, çа что áольшое сердечное спасиáо». Далее в письме подчёркивалось, 
что «верующие ãраждане, живущие в раçвитом оáществе СССР, польçуются всеми правами со-
ветскоãо ãражданина и равны перед çаконом Советскоãо ãосударства» // ГАРФ, ф. Р-6991, оп. 6,  
д. 2207, л. 8—9. 

6 Фицпатрик Ш. Повседневный сталиниçм. Соöиальная история Советской России в 30-е ãоды: 
ãород. М., 2008.

7 Болотов С.В. Русская Православная Церковь и международная политика СССР в 1930—
1950-е ãã. М., 2011; Васильева О.Ю. Русская Православная Церковь и Второй Ватиканский Соáор. 
М., 2004; Beglov A., Belyakova N. International activity of the Russian Orthodox Church during the 
Cold War. The results and the future prospects of study // Christian World Community and the Cold War. 
International Research Conference / Ed. J. Filo. Bratislava, 2012. P. 171—192.
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подáорка писем духовенства и верующих СССР8. Îднако öерковные структуры 
подтверждали свою лояльность не только «на экспорт». Череç уполномоченных 
СДР они участвовали в составлении писем, выражавших поддержку курсу во 
внутренней политике — например, массово направляли приветствия съеçдам 
КПСС, поддерживали принятие новой конституöии. Власть нуждалась в под-
тверждении лояльности со стороны всех ãрупп населения.

Первые массовые çаявления верующих начались в середине 1940-х ãã. в свя-
çи с кампанией по реãистраöии оáщин. Îáычно они носили достаточно фор-
мальный характер. Èçученные мною архивные фонды покаçывают, что письма 
верующих приоáрели острый протестный характер в период хрущёвской анти-
релиãиоçной кампании и превратились в стаáильный поток при Л.È. Брежневе. 
Этот массовый поток вписывается в конöепт «эпистолярной революöии», на-
чавшейся в СССР в 1960-х ãã. Раçнооáраçие формы и содержания сначала çа-
ставили предположить невоçможность раáоты с ними как массовым источни-
ком, однако постепенно стали просматриваться определённые оáщие черты.

Геоãрафия поступления писем и их интенсивность крайне неравномерны. 
Так, в первом полуãодии 1972 ã. письма по союçным респуáликам и оáластям 
распределялись следующим оáраçом: Груçия — 17; Каçахстан — 40; Туркмени-
стан — 5; Гомельская оáл. — 20; Гродненская — 24; Минская — 9; Моãилевская — 
21; Íиколаевская — 16; Îдесская — 77; Ровненская — 118; Ростовская — 51; 
Сумская — 44; Тернопольская — 62; Харьковская — 95; Хмельниöкая — 15; 
Челяáинская оáл. — 89. Îднако пока установить çакономерность ãеоãрафии не 
удалось. Можно отметить, что налиöо поступление çначительноãо количества 
оáращений иç çападных оáластей Украины и Белоруссии.

Íа протяжении 1960—1980-х ãã. в количественном отношении преоáлада-
ли письма православных, что несколько меняет представление оá отсутствии 
в этой среде консолидированноãо протеста. Бульшая часть писем содержала 
просьáы оá открытии снятых с реãистраöии храмов или молитвенных домов, 
реãистраöии «служителей культа» и релиãиоçных оáщин. Эти пожелания сами 
по сеáе шли враçреç с атеистической политикой, в которой важным покаçа-
телем успешности иçживания релиãиоçных предрассудков áыло сокращение 
количества çареãистрированных öерквей, и, по сути, носили характер протеста 
против идеолоãической системы. Соãлашались ли сами авторы с такой поста-
новкой вопроса? Íекоторые письма, как кажется, подтверждают этот теçис. 
«Íастоящим çаявлением ставим Вас в иçвестность о том, что несмотря на мно-
ãочисленные жалоáы, çаявления и протесты верующих нашей страны против 
несправедливости, проиçвола и преследований последних, ãруáые, çачастую 
ничем не прикрытые репрессии продолжаются», — писали Í.С. Хрущёву еван-
ãелисты иç Московской оáл. в июне 1962 ã.10 Íа руáеже 1970—1980-х ãã. накал 
катеãоричности некоторых писем и телеãрамм áыл таков, что карой неáесной 
ãроçили даже ãлавам КПСС и КПУ: «Вам, тов. Брежнев, тов. Щерáиöкий, вве-
рена Боãом власть в респуáлике. Вы в áольшой ответственности о áедственном 
положении народа Божьеãо в стране… Îттоãо, что вы отверãаете Боãа, áытие 
Еãо не прекращается. Îстановите же раçвернувшийся курс уничтожения хри-
стиан в стране, не отписывайтесь ничеãо не ãоворящими áумажками. Присы-

8 ГА РФ, ф. Р-6991, оп. 6, д. 2296. 
9 Там же, д. 475. Подсчитано автором на основании переписки СДР с еãо уполномоченными 

на местах.
10 ЦГА Москвы, ф. 3004, оп. 1, д. 74, л. 12.
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лаемые нам местными властями, эти отклики áудут лишними оáвинителями на 
вечном суде Божием»11. В письмах такоãо рода открыто çаявлялось о дискрими-
наöионном характере нормативно-правовой áаçы. Èх авторы распространяли 
в самиçдате и передавали çа руáеж сведения о репрессиях в отношении верую-
щих и треáовали пересмотра çаконодательства.

Авторство этой катеãории писем достаточно леãко локалиçуется: они шли 
от той катеãории верующих, которая пуáлично áросила выçов системе и оãра-
ничениям, наложенным ею на отправление релиãиоçных оáрядов. Протестные 
письма исходили также иç среды, относящейся к нелеãальным ветвям еванãель-
ских христиан—áаптистов (Совета öерквей ЕХБ), адвентистов-реформистов 
(«Церковь верных и своáодных адвентистов седьмоãо дня»), неçареãистриро-
ванных пятидесятников.

Такая деятельность, однако, маркировалась как «клеветническая», очер-
няющая советскую действительность, а её участники клеймились как «антисо-
ветчики». Реãулярная рассылка такоãо рода писем моãла служить основанием 
для привлечения к уãоловной ответственности. Îднако áульшая часть текстов 
построена по совсем друãим канонам, которые и áудут рассмотрены ниже.  
Авторы их воспринимают сеáя как полноöенных членов советскоãо оáще-
ства, с вниманием и лояльностью относящихся к власти и чутко реаãирующих 
на политику партии и правительства. «В преддверие двадöать шестоãо съеçда 
КПСС трудящиеся нашей страны, как партийные, так и áеспартийные, оáра-
щаются к предстоящему съеçду со своими наиáолее çлоáодневными и насущ-
ными проáлемами, предложениями и пожеланиями. Решили и мы, верующие 
Львовской оáласти, исповедующие католиöиçм восточноãо оáряда, оáратиться 
к высокому оáщенародному представительству со своими наáолевшими во-
просами», — такими словами начиналось письмо ãреко-католиков к высшему 
руководству страны12.

Верующие часто испольçовали выражение «советские труженики». В çна-
чительной части писем встречается апелляöия к Великой Îтечественной вой-
не, имеющей, как покаçывает современность, неисчерпаемый потенöиал для 
леãитимаöии режима. Так, верующие иç Брянска, çаканчивая письмо с прось-
áой çареãистрировать вторую оáщину ЕХБ, писали: «Мноãие иç нас пожилоãо 
воçраста. Мы видели ужасы войны, видели как умирали мирные люди, как 
ãорели дома и как çадыхались от дыма и ãаçа! Среди нас есть ветераны и ин-
валиды войны, участники партиçанскоãо движения. È нам скорáно соçнавать, 
что теперь мы не имеем воçможности своáодно, спокойно помолит[ь]ся. Снова 
оáращаемся к Вам с просьáой посодействовать çареãистрировать нас»13.

В соçнание советских людей настолько вошло представление о катеãориях 
ãраждан, çаслуживших право на áлаãа, что несоответствие личноãо опыта и 
штампов никоãо не смущало. «Мы, öерковный совет, инвалиды фронтовики, 
красноармейöы и все православные христиане с. Íижняя Стынова оáращаемся 
к Вам по вопросу вмешательства и помощи о наçначении на приход с. Íиж-
няя Стынова священника», — писали в середине 1980-х ãã. верующие иç Львов-
ской оáл.14 Îни пытались вписать сеáя в «советское оáщество», иãнорируя тра-
диöионное недоверие к «çападенöам» и неодноçначный опыт Второй мировой 

11 ГА РФ, ф. Р-6991, оп. 6, д. 1998, л. 171—172.
12 Там же, д. 2036, л. 33.
13 Там же, д. 2952, л. 128.
14 Там же, д. 1891, л. 15.
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войны у населения этих оáластей Украины. В Чечено-Èнãушской АССР веру-
ющие тоже нуждались в осоáом внимании: «Это ãраждане СССР, мноãие иç 
них участники Îктяáрьской революöии, ãражданской и Îтечественной войны, 
труженики и çаслуженные пенсионеры, раçве ãде написано, что их можно оá-
манывать и над ними можно творить áеççаконие?»15.

Îсновными нарушителями çаконности, соãласно оáращениям, предстают 
местные власти. Èх действия описываются подроáно, они оáвиняются в же-
стокостях и иçдевательствах над простыми людьми. «В наших руках имеется 
18 ответов на наши жалоáы, и никто не соиçволил открыть на наши вопли и 
прошения ãлаçа и уши… С 1983 ã. по настоящее время мы поáывали во мноãих 
инстанöиях, и тех людей, которые доáиваются правосудия, ехали в Москву, 
постоянно штрафуют… 25 июля 1984 ã. председатель райисполкома проводил 
соáрание на поле с нами — колхоçниками. Îн уãрожал исключением с кол-
хоçа, а также уãоловной ответственностью от 2 до 7 лет тем, которые ехали в 
Москву доáиваться своеãо права, наçывая нас сволочами»16. Èç Донеöкой оáл. 
жаловались: «Íеправда, что öерковь áыла çакрыта по причине отсутствия ре-
лиãиоçноãо оáщества. Церковь áыла çакрыта местными властями тайно, ночью. 
Автоãеном áыли среçаны кресты и сняты колокола. Теперь вместо креста по-
ставлен металлический петух»17. Îтмечалось самоуправство — так, верующие иç 
с. Южинеö Черновиöкой оáл. жаловались на местноãо уполномоченноãо СДР 
П.Г. Подольскоãо: «Вот что он ãоворит, коãда члены двадöатки áыли на при-
ёме, так и в оáкоме партии, коãда еãо приãласили для раçáора 23 июля 1984 ã. 
С криком накинулся на людей и скаçал: “Я — Москва и что хочу, то и сделаю, 
но вам öерковь не поçволю открыть”»18.

Èç писем порой явствует раçнооáраçие и активность релиãиоçной жиçни, 
даже несмотря на препятствия, чинимые властями на местах. Так, верующие 
с. Ричка Львовской оáл. расскаçывали XXVI съеçду КПСС: «В 1975 ãоду öер-
ковь áыла снята с учёта, якоáы в свяçи с тем, что находилась в аварийном 
состоянии и не посещалась верующими. В действительности это не так. Цер-
ковь находится в хорошем состоянии и не треáует ремонта. Верующими она 
посещалась и посещается. Îá этом свидетельствует 500 подписей, поставлен-
ных под çаявлением. Снята с учёта в отделе по делам релиãий áыла áеç ведо-
ма верующих и вопреки их желанию и нарушению действующему çаконода-
тельству (так в тексте. — Н.Б.) о своáоде отправления релиãиоçных культов.  
До 1963 ãода к нам в село в Церковь приеçжал священник иç ãорода Рава-Рус-
ская. В конöе этоãо ãода сменил приход, а на еãо место дали новоãо, пожилоãо 
воçраста, и по состоянию çдоровья он не смоã удовлетворять потреáности двух 
приходов. Церковь мы посещаем и поём служáы сами. В 1978 ã. священник в 
ã. Рава-Русская умер, и на еãо место наçначили новоãо священника. Мы оáра-
тились в епархиальное управление, чтоáы дали священнику отправлять служáы 
в öеркви, как áыло раньше. Íам ответили, что не воçражают, но для этоãо 
нужно поставить öерковь на учёт, так как она снята с реãистраöии в 1975 ã. …  
Èç райисполкома прислали нам ответ, что öерковь на учёт не поставят, по-
тому что нас соединили с приходом ã. Рава-Русской, и чтоáы верующие туда 
ходили в öерковь. Íас, верующих, в селе около двух тысяч и не все имеют 

15 Там же, д. 954, л. 57.
16 Там же, д. 2989, л. 65.
17 Там же, д. 3496, л. 25.
18 Там же, д. 2989, л. 64.
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воçможности доеçжать в öерковь ã. Рава-Русская (расстояние 7 км). È для чеãо 
нам ходить в чужую öерковь, если у нас есть своя и она находится в отличном 
состоянии»19.

Действия местных орãанов — не просто превышавших свои полномочия, 
но демонстративно иãнорировавших свои оáяçательства и даже откаçывавших-
ся подчиняться союçному/партийному öентру и нормативно-öенностным уста-
новкам советскоãо оáщества — подрывало доверие к режиму в öелом. Этот теçис 
çвучит в письмах постоянно. «С чем свяçано это иçдевательство над людьми, 
почему орãаны власти, ãласно оáъявив им их права, толкнули верующих, чтоáы 
они попросили реãистраöии оáщества и открытия мечети, а потом откаçывают 
им?.. Íеужели у нас нет ни одноãо справедливоãо орãана, который может стать 
на çащиту справедливости и çакона?.. В семьях этих стариков растет молодое 
поколение, которое видит эти нарушения, с каким соçнанием они моãут раç-
виваться?» — çадавали вопрос иç Чечено-Èнãушской АССР. Èноãда верующие 
осмеливались сопоставлять досоветскую жиçнь с современными им реалиями, 
и это сравнение окаçывалось не в польçу последних. «Значит, во время окку-
паöии нашеãо края чехами, венãрами, румынами мы не представляли своей 
öерковью никакой уãроçы. А теперь… çакрыли не только нашу православную 
öерковь, но и раçãраáили наши святыни. È почему нас çаставляют молиться во 
второй öеркви, которую мы считаем униатской? Эта öерковь олиöетворяет для 
нас, православных, старые порядки оккупаöий. Îáщина этой öеркви считается 
православной, но почему тоãда сохранено всё униатское в öеркви?!» — писали 
иç Закарпатья20, ãде поликонфессиональная среда и поãраничность территории 
ощущались очень остро и в 1980-х ãã.

Важной составной частью оáращений áыла апелляöия к действующим кон-
ституöионным и çаконодательным нормам. Верующие стремились покаçать, 
что их действия являются исполнением çаконов. Íапример, автор коллектив-
ноãо письма áратских меннонитов иç Кирãиçии Я. Завадский подвёл серьёçную 
áаçу под треáование çареãистрировать оáщину в с. Íово-Павловка: «Пишу к 
вам, исходя не только иç нашей нужды, но и опираясь на Конституöию СССР 
ст. 12 “своáода отправления релиãиоçных культов и своáода антирелиãиоçной 
пропаãанды приçнается çа всеми ãражданами”, а также в ст. 125 скаçано, что 
“ãражданам СССР ãарантируется çаконом… своáода соáраний”. В историче-
ском Заключительном Акте совещания по áеçопасности и сотрудничеству в 
Европе, принятом в авãусте 1975 ãода и подписанном среди друãих 34 стран 
ãенеральным секретарём ЦК КПСС Л.È. Брежневым, седьмая ãлава первоãо 
раçдела первой части (1а VII) наçывается “Уважение прав человека, и основных 
своáод, включая своáоду мысли, совести, релиãии и уáеждений”. В ней, в част-
ности, ãоворится, что страны “áудут приçнавать и уважать своáоду личности и 
исповедовать, единолично или совместно с друãими, релиãию или веру, дей-
ствуя соãласно велению соáственной совести”. Íаше правительство одоáрило, 
как иçвестно, Заключительный Акт, расöенивая еãо как величайший проãрес-
сивный шаã в истории человечества. Аналоãичная статья “Советский çакон и 
своáода совести” В.А. Куроедова, председателя Совета по делам релиãий при 
Совете министров СССР (ãаçета “Èçвестия” № 25 от 31 января 1976 ã.), в ко-
торой áольшое ударение делается на право отправления релиãиоçных потреá-
ностей каждой релиãиоçной оáщиной»21.

19 Там же, д. 2036, л. 2, 6. Письмо çареãистрировано в отделе писем ЦК КПСС 5 февраля 1981 ã.
20 Там же, д. 3498, л. 20.
21 Там же, д. 928, л. 108—110.
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Верующие иç Чечено-Èнãушской АССР, доáиваясь реãистраöии мусуль-
манской оáщины, писали о своей проáлеме в журнал «Релиãия и çакон», ис-
польçуя схожую арãументаöию: «Íовая Конституöия и çаконы о культах çакре-
пили çа верующими право на вероисповедание и своáоду отправления рели-
ãиоçных культов. Брошюры и статьи в ãаçетах тов. Куроедова — председателя 
Совета по делам релиãии — раçъяснили верующим их права в нашей стране. 
Кроме тоãо, уполномоченный по делам релиãии в ЧÈАССР оáъяснил верую-
щим, что они моãут подавать çаявления в исполкомы с просьáой реãистраöии 
их оáществ и открыть мечети. В конöе авãуста 1977 ã. ãруппа лекторов читали 
лекöии в РДК ã. Íаçрани. Îни ãоворили, что верующие моãут оáъединяться в 
оáщества, и ãде имеется оáщество не менее 20 человек, исполком должен их 
çареãистрировать и раçрешить им арендовать частное помещение староãо хра-
мовоãо помещения для исполнения релиãиоçных потреáностей»22.

Ссылки на Конституöию, выступления Куроедова и др. встречаются в пись-
мах иç всех респуáлик. Верующие раçных конфессий рассматривали просьáы 
сквоçь приçму правовых норм, подтверждая правильность и çаконность своих 
оáращений. Примечательно, что советские ãраждане, привыкшие отслеживать 
колеáания линии партии, которые отражали ведущие советские иçдания, вос-
приняли статью Куроедова в «Èçвестиях» как сиãнал о перемене курса в отно-
шении релиãии23. Èрония ситуаöии çаключалась в том, что çаявления о своáоде 
совести имели в первую очередь «экспортный», пропаãандистский характер. 
Îни наöеливались на çападную аудиторию для «раçоáлачения иçмышлений оá 
оãраничении релиãии в СССР», — однако усваивались и внутренней аудитори-
ей. «Контрпропаãанда» получила (судя по всему, неожиданно для идеолоãов) 
оãромный реçонанс внутри самоãо СССР, и люди оáращались к власти, тре-
áуя исполнения принятых оáяçательств. С тех пор уãроçа привлечь внимание 
международных инстанöий (или демонстративное направление копий писем 
в ÎÎÍ и друãие орãаниçаöии) стала частым атриáутом оáращений. «В случае 
неудовлетворения нашеãо прошения, мы оáяçаны áудем оáращаться çа помо-
щью до Церковноãо Всемирноãо конãресса», — сделана приписка к одному 
иç коллективных писем24. По сути, советское руководство само çаãнало сеáя 
в ловушку. Еãо положение усуãуáлялось тем, что к конöу 1970-х ãã. вопрос 
положения верующих в Советском Союçе постепенно стал одним иç самых 
острых во вçаимоотношениях с «çападной оáщественностью», куда стаáильно 
проникали сооáщения оá их преследованиях. Íапример, радио «Своáода», на-
чав пуáликаöию материалов самиçдата, несколько томов посвятило письмам на 
релиãиоçные темы. Активисты и правоçащитники на Западе выраáотали форму 
массовых çапросов о судьáах тех верующих, сведения о которых проникали çа 
«желеçный çанавес». СДР ежеãодно накапливал несколько томов таких çапро-
сов, пересылавшихся ему МÈД СССР «по принадлежности»25.

Тексты проаналиçированных писем и практика их соçдания отражают сли-
яние традиöионной для русской культуры формы «прошения» и новоãо по-
сыла «советской ãражданственности». Геоãрафия и конфессиональная принад-
лежность не влияли на форму, лексику и содержание оáращений: верующие 
испольçовали устоявшиеся лексические оáороты и идеолоãические клише.  

22 Там же, д. 954, л. 55.
23 Èçвестия. 1966. 30 авãуста.
24 Там же, д. 1891, л. 52.
25 Только çа 1977 ã. отложилось три единиöы хранения, содержащие почти 500 листов: ГА РФ, 

ф. Р-6991, оп. 6, д. 1122—1124.  



213

С одной стороны, это покаçывает советиçаöию мышления и яçыка. С дру-
ãой — демонстрирует, что, испольçуя леãитимный канал свяçи и демонстрируя 
поддержку режима, верующие наполняли их протестным содержанием, «раç-
ворачивая» ситуаöию, представляя сеáя как лояльных ãраждан, стремящихся к 
соáлюдению çаконности26. Право на веру теперь отстаивали череç áукву çакона, 
ãоворя о ãражданских правах, çакреплённых в Конституöии и çаконодательных 
актах. Таким оáраçом внутри страны осваивались преднаçначенные на экспорт 
пропаãандистские конöепты.

Зафиксированная исследователями советскоãо оáщества «приватиçаöия» 
пуáличных институтов и смыслов в послесталинский период распространи-
лась и на «письма трудящихся». Îни отраçили раçнооáраçие частной жиçни, 
а также выявили высокий уровень недоверия к áюрократическим структурам, 
вынуждавший оáращаться напрямую к высшему руководству страны. Авторы 
часто раáотали в жанре доноса или просьá/прошений. Îн áыл настолько при-
вычен для оáывателя, что коãда верующая иç Риãи села в 1985 ã. писать письмо 
М.С. Горáачёву, предупредила: «Íи о раáочих конфликтах с администраöией, 
ни о квартирном вопросе я не пишу. Моё письмо — о вопросах нравствен-
ных»27. В случае с исследованным источником уже нельçя ãоворить о патерна-
листском характере отношений между простым человеком и властью. Íалиöо 
уникальный опыт: одоáряемая форма коммуникаöии — принятие системы — 
окаçалась присвоена оáычными людьми для своих öелей и нужд.

26 Юрчак А. Это áыло навсеãда, пока не кончилось. Последнее советское поколение. М., 2014.
27 Письмо пятидесятниöы иç Риãи высшему руководству страны о неоáходимости нормалиçо-

вать отношения с верующими (ГАРФ, ф. Р-6991, оп. 6, д. 3126, л. 24).


